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DECIZII ALE CURTII

Nr. 165/21.11.2006

CONSTITUTIONALE

PARTEA |,

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.74
din 2 februarie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 63/2005
pentru reglementarea unor masuri de reducere a cheltuielilor de personal in anul 2005

lon Predescu — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Antonia Constantin — procuror

Claudia Margareta Nita magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 63/2005 pentru reglementarea unor masuri de reducere
a cheltuielilor de personal in anul 2005, exceptie ridicata de
Federatia Sindicatelor Libere din Invatamant, Federatia
Sindicatelor din Invatamant ,Spiru Haret* si Federatia
Nationala Sindicala ,Alma Mater® in Dosarul nr. 2.745/2005
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptiei ca neintemeiatd, deoarece dispozitile de lege
criticate nu contravin dreptului la negociere in materie de
muncd si nici caracterului obligatoriu al Tncheierii
conventiilor colective, consacrate si garantate de art. 41
alin. (5) din Constitutie. Drepturile salariale suplimentare,
cum sunt primele sau sporurile, nu reprezinta drepturi
fundamentale, iar asupra acordarii lor legiuitorul poate
dispune anularea, modificarea sau suspendarea pentru
perioade determinate de timp, in functie de politica
generala a statului in aceastda materie.

CURTEA,

avand in_vedere actele si lucrdrile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 12 octombrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 2.745/2005, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlil-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dlspozmllor art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 63/2005 pentru reglementarea unor masuri de reducere
a cheltuielilor de personal in anul 2005. Exceptia a fost
ridicatd de Federatia Sindicatelor Libere din Tnvatdmant,
Federatia Sindicatelor din Invatamant ,Spiru Haret* Si
Federatia Nationald Sindicald ,Alma Mater* in dosarul cu
numarul de mai sus, in cadrul unei actiuni in contencios
administrativ pentru anularea dispozitiilor art. 1 din sus-
mentionata ordonanta.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin ca textul de lege criticat, dispunand
suspendarea acordarii drepturilor prevazute in contractele
colective de munca, contravine prevederilor art. 41 alin. (5)
din Constitutie.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia ridicata nu
este intemeiata si propune respingerea ei, avand in vedere

ca acordarea premiilor constituie un drept salarial
suplimentar, iar nu un drept constitutional fundamental.
Dispozitia legala criticatda nu aduce atingere drepturilor
prevazute in contractul colectiv de munca, ci suspenda
acordarea lor pentru o periocada de timp limitata.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Constitutia garanteaza dreptul la
negocieri colective in materie de munca, precum si
caracterul obligatoriu al incheierii conventiilor colective, insa
nu si acordarea efectivda a unor drepturi de natura
premiilor, care constituie un drept salarial suplimentar ce nu
reprezintda un drept fundamental ocrotit de Legea
fundamentalda. Mai mult, oportunitatea acordarii unor drepturi
materiale este in concordanta cu politica statului in
realizarea interesului general, astfel cum dispune art. 135
alin. (2) lit. b) din Constitutie, iar posibilitatea suspendarii
aplicarii unor prevederi din acte normative, pentru situatii
speciale, este prevazuta in mod expres de Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale, intrucat nu incalca dreptul la
negocieri colective in materie de munca si nici caracterul
obligatoriu al conventiilor colective, care pot fi incheiate
numai cu respectarea legii. Aceste dispozitii legale nu aduc
atingere nici drepturilor, libertatilor si indatoririlor prevazute
de Constitutie, avand in vedere ca drepturile salariale
suplimentare, cum sunt primele, sporurile sau adaosurile,
prevazute in acte normative, nu constituie drepturi
fundamentale consacrate de Constitutie, care nu ar putea
fi modificate sau anulate prin alte acte normative.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului si dispozitile de
lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 63/2005 pentru reglementarea unor masuri de reducere
a cheltuielilor de personal in anul 2005, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 568 din 1 iulie 2005,
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potrivit carora: ,/n perioada 1 iulie — 31 decembrie 2005
pentru foate categoriile de personal din autoritatile si institutiile
publice, indiferent de modul de finantare a acestora si de dala
constituirii fondului de premiere, se suspendd aplicarea
prevederilor din actele normative in vigoare sau, dupa caz, din
contractele colective de munca prin care se reglementeaza
acordarea de premii, cu exceptia premiului anual.”

In opinia autorilor exceptiei, dispozitile de lege criticate
contravin prevederilor art. 41 alin. (5) din Constitutie, care
consacra si garanteaza dreptul la negocieri colective si
caracterul obligatoriu al conventiilor colective.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine:

Dispozitile legale criticate dispun suspendarea aplicarii,
in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2005, pentru toate
categoriile de personal din autoritdtile si institutile publice,
a prevederilor din actele normative in vigoare sau, dupa
caz, din contractele colective de munca prin care se
reglementeaza acordarea de premii, cu exceptia premiului
anual. Masura suspendarii este impusa, potrivit
preambulului ordonantei de urgenta criticate, de ratiuni de
politica bugetara, respectiv de nevoia reducerii cheltuielilor
de personal in conformitate cu criteriile convenite cu
Fondul Monetar International.

Cat priveste critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 63/2005
fatd de prevederile art. 41 alin. (5) din Constitutie, Curtea
constatd ca aceasta nu este intemeiata.

Drepturile salariale ale personalului autoritatilor si
institutiilor publice, inclusiv drepturile suplimentare, sunt
stabilite prin lege. Or, in virtutea acestei atributii, legiuitorul
poate ca, in functie de modificarea resurselor bugetare, sa
intervina asupra criteriilor de acordare si cuantumurilor

valorice ale unor drepturi, sd anuleze ori sa suspende
vremelnic acordarea unora dintre drepturile prevazute. Pe
de alta parte, premiile, ca si sporurile sau adaosurile la
salariile de bazad, constituie drepturi cu caracter salarial
suplimentar, iar nu drepturi fundamentale al caror exercitiu
ar putea fi restrans numai in conditile prevazute de art. 53
din Constitutie.

Articolul 41 alin. (5) din Constitutie, consacrand si
garantand totodata dreptul la negocieri colective si
caracterul obligatoriu al conventiilor colective, nu confera si
un drept discretionar partilor la negocierea si stabilirea
clauzelor contractelor colective de munca. Clauzele acestor
contracte trebuie sa se intemeieze pe reglementarile legale
existente in materie. Chiar daca drepturile prevazute in
actele normative trebuie considerate, la incheierea
contractelor colective de munca, ca fiind minimale,
inserarea lor in contracte trebuie sa aiba o baza legala.
Modificarea si, cu atdt mai mult, suspendarea aplicarii
prevederilor unor acte normative referitoare la acordarea
anumitor drepturi salariale suplimentare produc efecte si
asupra clauzelor contractelor colective de munca, atunci
cand la aceste contracte nu este parte un agent economic,
ci o autoritate sau o institutie publica. Curtea observa
totodata faptul ca, in situatia in care masura suspendarii
acordarii primelor nu s-ar fi dispus si cu privire la
prevederile contractelor colective de munca, ar fi fost
nejustificat discriminate toate categoriile de personal din
autoritatile si institutiile publice, la care, potrivit legii, nu se
incheie contracte colective de munca.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 63/2005
pentru reglementarea unor masuri de reducere a cheltuielilor de personal in anul 2005, exceptie ridicatd de Federatia
Sindicatelor Libere din Invitamant, Federatia Sindicatelor din invatamant ,Spiru Haret* si Federatia Nationala Sindicald
~Alma Mater” in Dosarul nr. 2.745/2005 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publicd din data de 2 februarie 2006.

PRESEDINTE,
ION PREDESCU

Magistrat-asistent,
Claudia Margareta Nita

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.75
din 2 februarie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor pretioase,
aliajelor acestora si pietrelor pretioase in Roménia

lon Predescu — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator

Serban Viorel Stanoiu
Antonia Constantin
Valentina Barbateanu

— judecator
— procuror
— magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 8 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor pretioase,
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aliajelor acestora si pietrelor pretioase in Romania, exceptie
ridicata de Patronatul Operatorilor cu Metale Pretioase din
Romania in Dosarul nr. 413/2005 al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si
fiscal.

La apelul nominal raspunde partea Autoritatea Nationala
pentru Protectia Consumatorilor, prin consilier juridic
Luminita Maclava, cu delegatie la dosar. Se constata lipsa
autorului exceptiei, fatd de care procedura de citare a fost
legal indeplinita.

Cauza aflandu-se in stare de judecatd, Curtea acorda
cuvantul reprezentantului Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor, care solicita respingerea exceptiei.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a  exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din_28 octombrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 413/2005, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 8 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor
pretioase, aliajelor acestora si pietrelor pretioase in
Romaénia. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata
de Patronatul Operatorilor cu Metale Pretioase din Romania
intr-o cauza de contencios administrativ avand ca obiect
solutionarea recursului declarat impotriva sentintei prin care
Curtea de Apel Cluj a respins cererea de anulare a unor
ordine emise de Autoritatea Nationala pentru Protectia
Consumatorilor.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in principal, ca textul de lege criticat contravine
dispozitiilor art. 139 alin. (1) din Constitutie, care prevad ca
impozitele, taxele si orice alte venituri ale bugetului de stat
si ale bugetului asigurarilor sociale de stat se stabilesc
numai prin lege, or, potrivit art. 8 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 190/2000, taxa pentru
eliberarea autorizatiei pentru efectuarea operatiunilor cu
metale pretioase, cu aliajele acestora si cu pietre pretioase,
ca activitati permanente sau profesionale, se stabileste prin
ordin al presedintelui Autoritati Nationale pentru Protectia
Consumatorilor. De asemenea, autorul exceptiei considera
ca textul de lege criticat incalca si prevederile art. 45, 53
si 135 din Constitutie. In acest sens, aratd ca instituirea de
taxe de autorizare pentru operatorii cu metale pretioase cu
destinatia consumului comercial este discriminatorie si,
datoritd nivelurilor acestora, disproportionata in raport cu
conditiile legale ce reglementeaza limitele exercitiului
libertatii economice si al comertului in cazul agentilor
economici care opereaza cu alte marfuri.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitile art. 8
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 190/2000 sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului si ale partii prezente,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 8 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor pretioase,
aliajelor acestora si pietrelor pretioase in Romania,
aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 261/2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 313 din 13 mai 2002. Ordonanta a fost
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 77 din 29 ianuarie 2004, apoi modificata si completata
prin Legea nr. 591/2004, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1.224 din 20 decembrie 2004.
Textul de lege criticat are urmatorul continut:

— Art. 8 alin. (3): ,Pentru eliberarea autorizatiei se
percepe taxa stabilita de catre Autoritatea Nationala pentru
Protectia Consumatorilor, iar conditiile de autorizare vor fi
stabilite prin normele metodologice de aplicare a prezentei
ordonante de urgenta.”

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
textul de lege criticat contravine dispozitiilor constitutionale
ale art. 45, privind libertatea economica, ale art. 53,
referitoare la restrangerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati, ale art. 135, privind economia Romaniei, si
celor ale art. 139 alin. (1), care prevad ca impozitele,
taxele si orice alte venituri ale bugetului de stat si ale
bugetului asigurarilor sociale de stat se stabilesc numai
prin lege.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 139 alin. (1) din Constitutie nu
au incidenta in cauza, intrucat acesta se refera la
impozitele, taxele si orice alte venituri ale bugetului de stat
si ale bugetului asigurarilor sociale de stat, pe cand taxa
instituita de textul de lege criticat nu se incadreaza in
categoriile enumerate de textul constitutional invocat.
Potrivit art. 3 din Hotararea Guvernului nr. 633/2003 privind
infiintarea pe langa Autoritatea Nationala pentru Protectia
Consumatorilor a unei activitati finantate integral din venituri
proprii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 407 din 11 iunie 2003, taxele de autorizare a
persoanelor fizice si juridice pentru efectuarea de operatiuni
cu metale pretioase, aliaje ale acestora si pietre pretioase
constituie venituri proprii, pentru finantarea integrala a
cheltuielilor curente si de capital pentru realizarea activitatii
~operatiuni cu metale pretioase si pietre pretioase”.

Cat priveste sustinerile potrivit carora necesitatea
obtinerii autorizatiei prevazute de art. 8 din ordonanta de
urgentd criticata ar reprezenta o restrangere a accesului
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liber la o activitate economica si ar ingradi exercitarea
liberei initiative, garantata de prevederile art. 45 din
Constitutie, Curtea constata ca nu sunt intemeiate. Scopul
autorizarii persoanelor fizice si juridice prevazute de textul
de lege criticat este de a disciplina si de a ordona
desfasurarea activitatilor care au ca obiect efectuarea

operatiunilor cu metale pretioase, cu aliaje ale acestora si cu
pietre pretioase. De asemenea, Curtea constatd ca obligatia
obtinerii autorizatiei pentru eliberarea careia se percepe
taxa nu contravine dispozitiillor art. 135 din Legea
fundamentala, care stabilesc principiile functionarii
economiei Romaniei ca economie de piata.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. Ad) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 190/2000 privind regimul metalelor pretioase, aliajelor acestora si pietrelor pretioase in Romania, exceptie ridicata de
Patronatul Operatorilor cu Metale Pretioase din Romania in Dosarul nr. 413/2005 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntatd in sedinta publica din data de 2 februarie 2006.

PRESEDINTE,
ION PREDESCU

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind propunerea Preasfintitului Ambrozie (Valentin) Meleaca
in functia de episcop al Episcopiei Giurgiului,
in vederea recunoasterii prin decret al Presedintelui Romaniei

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 21
alin. (1) din Decretul nr. 177/1948 pentru regimul general al cultelor religioase,
cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se propune Presedintelui Romaniei recunoasterea, prin
decret, in functia de episcop al Episcopiei Giurgiului, a Preasfintitului
Ambrozie (Valentin) Meleaca.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Contrasemneaza:

Ministrul culturii si cultelor,
Adrian lorgulescu

Bucuresti, 16 februarie 2006.
Nr. 213.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind propunerea Preasfintitului Paisie (loan Gheorghe)
Lugojanul in functia de episcop-vicar al Arhiepiscopiei
Timisoarei, in vederea recunoasterii prin decret
al Presedintelui Romaniei

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 21
alin. (1) din Decretul nr. 177/1948 pentru regimul general al cultelor
religioase, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Articol unic. — Se propune Presedintelui Romaniei recunoasterea, prin
decret, in functia de episcop-vicar al Arhiepiscopiei Timisoarei, a
Preasfintitului Paisie (loan Gheorghe) Lugojanul.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Contrasemneaza:
Ministrul culturii si cultelor,
Adrian lorgulescu

Bucuresti, 16 februarie 2006.
Nr. 214.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind propunerea Preasfintitului Lucian (Lucian-Florin Mic)
Lugojanul in functia de episcop al Episcopiei Caransebesului,
in vederea recunoasterii prin decret al Presedintelui Romaniei

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 21
alin. (1) din Decretul nr. 177/1948 pentru regimul general al cultelor
religioase, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se propune Presedintelui Romaniei recunoasterea, prin
decret, in functia de episcop al Episcopiei Caransebesului, a Preasfintitului
Lucian (Lucian-Florin Mic) Lugojanul.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

ontrasemneaza:

Ministrul culturii si cultelor,
Adrian lorgulescu

Bucuresti, 16 februarie 2006.
Nr. 215,
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind abrogarea Hotararii Guvernului nr. 1.127/2005 pentru aprobarea Acordului
privind cooperarea dintre Ministerul Economiei si Comertului din Roménia si Departamentul
Federal al Afacerilor Economice al Confederatiei Elvetlene reprezentand Confederatla Elvetiana,
in domeniile energie, mediu si alte sectoare lndustrlale, semnat la Bucuresti la 16 iunie 2005

Avand in vedere faptul ca Acordul incheiat intre Ministerul Economiei si Comertului din Romania si Departamentul
Federal al Afacerilor Economice al Confederatiei Elvetiene nu a intrat in vigoare pana la aceastd data, nefiind transmise
notificarile, potrivit art. 7 din acord, prin care partile sunt informate reciproc asupra indeplinirii procedurilor legale interne
necesare intrarii Iui in vigoare,

constatand necesitatea modificarii acordului sus-mentionat pentru punerea prevederilor acestuia in deplina
concordanta cu legislatia romaneascad in materia achizitiilor publice,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,
Guvernul Romaniei adoptd prezenta hotarare.

Art. 1. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei hotarari 16 iunie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
se abroga Hotararea Guvernului nr. 1.127/2005 pentru Partea |, nr. 910 din 12 octombrie 2005.

aprobarea Acordului privind cooperarea dintre Ministerul Afaﬁ\glli|§|: Extel\z/lrlr?ftziru:\/lﬁ(i:gtg?mleju?sltit%?mdei;tu::L{Igmhglr?ilaSt?/rg:
Ecgnorlnlel| :fl Colrlner‘éulw dlr.] ROTgnlaf zl Dgparlzt?mgntul face demersurile necesare pentru modificarea acordului in
ederal al Afacerilor Economice al Confederatiel Elvetiene, cayzi de comun acord cu partea elvetiana, in vederea
reprezentand Confederatia Elvetiana, in domeniile energie, punerii prevederilor acestuia in deplind concordanti cu

mediu si alte sectoare industriale, semnat la Bucuresti la legislatia romaneasca in materia achizitiilor publice.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
p. Ministrul economiei si comertului,
lonel Mantog,
secretar de stat
p. Ministrul afacerilor externe,
Lucian Leustean,
secretar de stat
Bucuresti, 16 februarie 2006. Ministrul justitiei,
Nr. 222. Monica Luisa Macovei

DECIZIl ALE PRIMULUI-MINISTRU

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
privind promovarea temporara a domnului lon Anghel in functia publica de secretar general
al Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor

Avand in vedere:

— propunerea formulatd de ministrul mediului si gospodaririi apelor prin Adresa nr. 755 din 13 februarie 2006;

— Auvizul favorabil nr. 3.206 E din 8 februarie 2006 al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici, pentru
exercitarea de catre domnul lon Anghel, cu caracter temporar (6 luni), a functiei publice vacante corespunzatoare
categoriei inaltilor functionari publici de secretar general in cadrul Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor,
cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 80 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a temporar in functia publica de secretar general al Ministerului
prezentei decizii, domnul lon Anghel se promoveaza Mediului si Gospodaririi Apelor.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Aleodor Marian Francu
Bucuresti, 20 februarie 2006.
Nr. 12.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
pentru constatarea incetarii aplicabilitatii Deciziei primului-ministru nr. 449/2005
privind promovarea temporara a doamnei Cristina Ecaterina Corut in functia publica
de secretar general adjunct al Ministerului Integrarii Europene

Avand in vedere:

— prevederile Deciziei primului-ministru nr. 449/2005, prin care doamna Cristina Ecaterina Corut a fost promovata
temporar in functia publica de secretar general adjunct al Ministerului Integrarii Europene;

— Scrisoarea nr. 1.552/ADB din 11 ianuarie 2006 a ministrului integrarii europene, prin care solicita incetarea
promovarii doamnei Cristina Ecaterina Corut in functia publicd de secretar general adjunct al ministerului, tinand seama
de faptul ca de la data de 1 ianuarie 2006 acesteia i-a incetat detasarea la Ministerul Integrarii Europene,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor,
cu modificarile si completarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Se constatd incetarea aplicabilitatii, incepand  Ecaterina Corut in functia publicd de secretar general adjunct
cu data de 1 ianuarie 2006, a Deciziei primului-ministru al Ministerului Integrarii Europene, publicata in Monitorul Oficial
nr. 449/2005 privind promovarea temporard a doamnei Cristina al Romaniei, Partea |, nr. 870 din 28 septembrie 2005.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:

Seful Cancelariei Primului-Ministru,

Bucuresti, 20 februarie 2006. Aleodor Marian Francu
Nr. 13.
GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU
DECIZIE

privind promovarea temporara a domnului Dima Toader in functia publica
de secretar general adjunct al Ministerului Integrarii Europene

Avand in vedere:

— propunerea formulatd de ministrul integrarii europene prin Scrisoarea nr. 5.386/ADB din 15 februarie 20086;

— faptul ca incepand cu data de 1 ianuarie 2006 a incetat promovarea temporara a doamnei Cristina Ecaterina
Corut in functia publicd de secretar general adjunct in cadrul Ministerului Integrarii Europene;

— Auvizul favorabil nr. 3.242/E din 15 februarie 2006 al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici, pentru
exercitarea de catre domnul Dima Toader, cu caracter temporar (6 luni), a functiei publice vacante corespunzatoare
categoriei inaltilor functionari publici de secretar general adjunct in cadrul Ministerului Integrarii Europene,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor,
cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 80 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicatd, cu modificarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a temporar in functia publicd de secretar general adjunct al
prezentei decizii, domnul Dima Toader se promoveaza Ministerului Integrarii Europene.
5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Bucuresti, 20 februarie 2006. Aleodor Marian Francu

Nr. 14.
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